Додаток 2

до Положення про Всеукраїнський конкурс студентських наукових робіт з галузей знань і спеціальностей

(пункт 5 розділу ІV)
РЕЦЕНЗІЯ  

на наукову роботу Дніпро-метро, представлену на Конкурс 
(шифр)

з галузі «Управління персоналом та економіка праці» 





    (назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації)

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи

	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 100-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	10

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	5

	3
	Використані методи дослідження
	15
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	0

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	5

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	1

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	10

	8
	Якість оформлення
	5
	2

	9
	Наукові публікації
	10
	10

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	 10.1
	Щодо новизни та оригінальності ідей: переважна більшість ідей не відрізняється оригінальністю та базується на традиційних підходах щодо забезпечення персоналом та його навчання
	
	

	
	Щодо методів дослідження: у роботі використано аналітичні та розрахункові методи, методи графічного,  табличного та порівняльного аналізу. Використання методів прогнозування та економіко-математичного моделювання дозволило б забезпечити обґрунтованість висновків щодо збільшення чисельності працівників на фоні скорочення пасажиропотоку метрополітену
	
	

	
	Щодо теоретичних наукових результатів - у роботі не виокремлено теоретичну частину дослідження, відповідно, теоретичних результатів не наведено
	
	

	
	Щодо практичної спрямованості отриманих результатів – підтвердження їх впровадження відсутні, хоча у роботі є окремі результати, що мають прикладний характер та можуть бути впроваджені у діяльності Дніпровського метрополітену
	
	

	
	Дослідження ґрунтується на обмеженій кількості літературно-інформаційних джерел (всього 5), вибір яких не є обґрунтованим
	
	

	
	Щодо якості оформлення: у вступі окреслено лише актуальність теми; не раціонально використано обсяг роботи (на с. 16 наведено тільки 5 строчок тексту); перелік посилань оформлено з порушенням вимог
	
	

	Сума балів
	53


Загальний висновок  не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції 

� Галузеві конкурсні комісії мають право вносити додаткові критерії оцінки рукопису наукової роботи, що враховують специфіку даної галузі знань, спеціальності, спеціалізації (20 балів). У цьому випадку максимальна сума балів буде 120.





